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Résumé

La «dépénalisation» des délits de presse est un sujet
qui alimente les débats entre les milieux de la pressc et
les milicux politiques au Cameroun. Les journalistes veu-
lent qu’on « dépénalisc » les délits de presse, c’est-a-dire
selon eux quon supprime les sanctions pénales et parti-
culierement la peine privative de liberté pour les rempla-
cer par les sanctions civiles qui se résument ct dommages
et intéréts.

Cette démarche, si clle aboutissait serait dangereuse.
Elle constitucrait une atteinte aux fondements de la dé-
mocratic et de ’Etat de droit au Cameroun, en ce sens que
le principe de l'égalité¢ devant la loi de tous les citoyens
serait violé ; le caractére général et impersonnel de la loi
serait remis en cause. En outre, la « dépénalisation » de
delit de presse serait une menace pour la société, car elle
remettrait en cause lefficacité de la politique criminelle,
et entrainerait la désagrégation de la société.

Enfin, lcs solutions proposécs par lecs partisans de la
dépénalisation sont incfficaces ct limitées dans le contexte
actucl en raison de Iinorganisation dc la presse, clles pour-
raicnt méme présenter une menace pour la liberté de la
presse si elles ¢taient cffectivement et réguliérement ap-
pliquées dan un contexte d’'une pressc organisée.

Mots clés : Démocratic, dépénalisation, liberté de la presse,
sanctions civiles, sanctions pénalcs.
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Summary

The «decriminalization» of press defences has become
the talk of the day in press and political circles in Cameroon.
Journalists advocate for the “decriminalization” of press
defences which has to suppress legal sanctions relating
especially to punishment of liberty deprivation which
according to them has to be replaced with civil punishment,
sum up in darnages.

This decision is considered to be dangerous should it
pass through. This would be an attack on the foundations
of democracy and the prevailing rule in Cameroon. Such a
decision would mean a violation of the principle of all
citizens been equal before the law. Besides, the
“decriminalization” of press defences would mean a threat
to the society, putting into question the cfficicncy of political
criminality and leading to the disintegration of the society.

Lastly, the solutions proposed by the supporters of
decriminalization are inefficient and limited in present
context owing to press disorganization which might even
threaten press freedom in case where it was cificiently and
regularly applied in the context of an organized press.
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INTRODUCTION

Le débat sur la « dépénalisation » des délits de presse
cst d’abord un débat sémantique. Il faudrait donc aupara-
vant circonscrire le concept pour étre compris dans les
mémes termes par les partisans et les adversaires de la
proposition. Le Larousse définit la dépénalisation comme
¢tant «’action de dépénaliser». Dépénaliser, toujours dans
le sens littéraire du Larousse, c’est «dter son caractére pé-
nal a une infraction»!. Dans le langage juridique,
dépcnaliser signifie enlever a un fait ou a un comporte-
ment son caractere délictueux ; le comportement devient
irréprochable ¢t normal selon la loi pénale. Pourtant, les
partisans de la «dépénalisation» ne entendent pas ainsi.
IIs proposent pour ce comportement delictueux, la mise
entre parcnthéses des sanctions pénales c’est-a-dire que
les sanctions pénales ne soient pas appliquées contre les
auteurs de ces comportements.

Il y a dans cette conception un risque de confusion
avee les causes dlirresponsabilités telles que la démence
ct la légitime défense. A moins que le titre de journaliste
ne soit classé parmi les causes d’irresponsabilité ou parmi
les immunités, ce qui serait une innovation aberrante ca-
merounaise tropicalisée.

En réalité, e concept a cu une définition tropicalisée,
que nous devons d’abord circonscrire afin  de le rendre
compréehensible dans son acception «stricto sensus tel que
percu par les partisans de la «dépénalisation» des délits de
presse au profit des journalistes. Par «dépénalisation» les
partisans veulent dire la suppression des sanctions pé-
nales.

' Le petit Larousse, édition 2003 p- 318
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Le code pénal camerounais prévoit decux catégories
de sanctions pénales : les peines principales que sont la
peine privative de liberté et 'amende? et les peines acces-
soires que sont les déchéances®, la publication du juge-
ment*, la fermeture de 1’établissement® et la confisca-
tion®. La loi sur la liberté de communication inclut dans
les peines secondaires, suite a un délit de presse, la des-
truction des supports, la suspension de l'organe de com-
munication” .

Ainsi comprise comme la suppression des sanctions
pénales ci- dessus rappelées les journalistes seraient alors
des citoyens a part en ce sens qu’ils bénéficieraient de
dérogations spéciales non pas du fait de la fonction mais
du fait de la profession. En réalité par «dépénalisation des
délits de presser» réclamée par certains, il faut entendre la
suppression des sanctions pénales et plus particuliérement
la suppression des sanctions principales que sont la peine
privative de liberté ou emprisonnement et 'amende.

Cette proposition, si elle était adoptée et appliquée
au Cameroun serait, 8 nos yeux, unc atteinte aux fonde-
ments de la démocratie et constitucrait une reculade de
I'idéal de justice dans un Etat de droit (Iére partie). La
mesure est d’autant moins acceptable pour nous que les
solutions alternatives a la «dépénalisation» présentent des
limites (II éme partie).

2 Article 18

* Article 30

* Article 33

5 Article 34

¢ Article 35

7 Article 84 de la loi 90/052 du 19 décembre 1990 relative a la liberté de
communication sociale.
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I - LA DEPENALISATION :
UNE ATTEINTE AUX FONDEMENTS
DE LA DEMOCRATIE ET DE L’ETAT DE DROIT

La « dépénalisation » des délits de presse serait en
contradiction avec les principes démocratiques fondant
tout régime qui s’en référe (A). Elle pourrait traduire un
véritable recul de Etat de droit (B).

A - LA DEPENALISATION ET
LES PRINCIPES DEMOCRATIQUES

Au nombre des principes essenfiels qui fondent tout
régime démocratique il y a 'égalité des citoyens devant la
loi (1) ctle caractére général et impersonnel de la loi (2)
qui secraient violés et remis cn causc par « la
dépénalisation » des délits de presse au profit des journa-
listes.

1 - La violation du principe de ’égalité devant la loi

La constitution camerounaise pose le principe de
I'égalit¢ des citoyens devant la loi cn disposant que « la
république assure 1’égalité devant la loi »8. L’article 1 du
code pénal consacre aussi le principe que tout homme,
sans distinction aucune, est égal devant la loi en énon-
cant que « la loi pénale s'impose a tous »°.

Si on « dépénalisait » les délits de presse au sens
réel tel que 'entendent ou le proposent les partisans d’une
telle réforme, et ce, au profit des journalistes, on violerait
ce principe d’égalité car on aura crée deux catcgories de
citoyens : ceux qui, pour avoir commis une infraction pour-
ront étre condamnés a une peine d’emprisonnement et
a une peine d’amende, et ceux qui, pour avoir commis la

® Préambule de la constitution camerounaise de 1996,
* Article 1* du code pénal camerounais.
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méme infraction, sous prétexte qu’ils sont des journalis-
tes ne pourront pas étre condamnés & une peine privative
de liberté du fait de leur profession. Ce serait unc diffé-
renciation qui remettrait en causc lc fondement méme de
la notion de citoyen dans la république.

Telle que formulée, la « dépénalisation » comprise ou
vue sous l'angle de la suppression des peines de prison et
d’amende pour les journalistes se réduirait 4 une immu-
nit¢ pénale baséc sur la profession. Or dans un systéme
démocratique fondé sur le principe de l'égalité des ci-
toyens devant la loi , il est difficilement concevable que
l'on privilégie une profession au mépris d’une disposition
constitutionnelle qui sert de fondement a cette démocra-
tie.

On imaginc d’ailleurs assez mal que cette campagne
visant & institutionnaliser un systéme de passc-droits éma-
nat des journalisics qui ne ratent jamais une occasion pour
dénoncer les inégalités sociales instaurées et méme les
immunités constitutionnelles. On se souvient encore de
la levée de boucliers qui avait accompagné le projet consti-
tutionnel rendant le Président de la République pénale-
ment irresponsable des actes posés pendant l'exercice de
ses fonctions'® alors méme qu'’il s’agit d’'une disposition
classique des régimes parlementaires auquel se rappro-
che le semi-parlementarisme camerounais. Les journalis-
tes s’étaient en effet mis aux avant postes du combat con-
tre la tentative dudit projet de faire du Chef de I’'Etat un
citoyen omnipotent du fait de sa fonction. Ainsi, & leur
tour, sans le moindre mandat électif, les journalistes ca-
merounais veulent disposer des avantages de potentats
qu’ils ont refusés au Président de la République élu au
suffrage universel direct.

* Projet du Pr. Joseph OWONA en 1994 pour le texte constitutionnel adopté
en 1996..
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La dépcénalisation ainsi concue ct comprise violerait
le principe de I'égalité des citoyens devant la loi et porte-
rait atteinte a un autre principe : le caractére général et
impersonnel de la loi.

2 — La remise en cause du caractére général et
impersonnel de la loi

En déduction du principe constitutionnel de 1'éga-
lité des citoyens devant la loi, principe repris et a nouveau
consacr¢ par la loi pénale qui énonce que «la loi pénale
s'impose a tous»!! | le législateur a donc réaffirmé que cette
loi s’appliquait a tout le monde et était impersonnelle. S’ap-
pliquant a tout le monde, il ne peut y avoir que des déro-
gations spéciales c’est-a-dire que 'on ne peut admettre
que des dérogations intuitu personnae liées a ’état de la
personne ou a la fonction.

S1 on met les journalistes dans cette catégorie, on
créerait une entorse aux caractéres impersonnel et géné-
ral de la loi qui serait alors personnalisée. Une telle dé-
marche qui favoriserait uniquement les journalistes serait
dangereuse dans la mesure ou, en excluant certains ci-
toyens des sanctions de la loi, on retiendrait a contrario,
une autre catégoric sous 'emprise de la méme loi. Rien
ne pourrait alors interdire qu’on affirme, de facon expresse
que scules certaines catégorics de citoyens pourront aller
en prison. On pourra de ce fait, décréter que seuls les
célibataires iront en prison parce qu’ils n’ont pas de char-
ges ou de responsabilités familiales, leur incarcération ne
porterait préjudice a personne si non a ecux-mémes.

Ainsi, si on « dépénalisail » les délits de presse on
permettrait que soient remis en cause, les principes d’éga-
lite des citoyens,. devant la,lgi. et son.-cotellaite,

' Article 1* du code pénal.
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I'impersonnalisation de la loi. La «dépénalisation» entrai-
nerait une violation des principes démocratiques énoncés
plus haut et par la suite constituerait une menace pour la
société entiére et une reculade de Etat de droit.

B - LE PRINCIPE DE LA DEPENALISATION ET L’ETAT
DE DROIT AU CAMEROUN

La « dépénalisation » des délits de presse secrait une
menace pour la société car elle pourrait remettre en cause,
lefficacité de la politique criminelle (1) et entraincrait la
désagrégation de la légalité et de la sociéte (2).

1 - La remise en cause de la politique criminelle

Les infractions de presse, parce gu’elles sont consti-
tutives de désordre social et source de préjudices causés a
la société et surtout a des particulicrs, entrainent la mise
en jeu d’un régime de responsabilité. Cette responsabilité
consiste en l'obligation d’assumer, face a la sociéte, les
conséquences des actes qu’on aura posés. Celui qui est
pénalement responsable sera, a titre de sanctions, con-
damné aux peines prévues par la loi. Ces peines ont pour
but d’assurer le chatiment du coupable et la protection
de la société, de réparer les préjudices causés a la société
Ou aux particuliers.

La réparation civile ne peut pas toujours étre réali-
s¢e en raison de la possible insolvabilité de Iauteur du
deélit. Par ailleurs, la réparation des préjudices causés a la
société est aussi difficile & manier au motif que la répara-
tion prévue a l'article 1382 du code civil ne peut s’appli-
quer qu’a des intéréts civils. Le besoin est donc exprimeé
d'un instrument juridique fort. L’action publique est la
meilleure réponse que la société puisse apporter a la dou-
leur.

S
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S1 l'on ne remplace pas un étre cher par de l'argent,
il en est de méme de ’honneur et de la considération, de
la vie privée ou de la présomption dinnocence. La sanc-
tion pénale, pour peu qu’elle puisse faire mal et quelle
intervienne dans un délai raisonnable, est la plus, a méme
de laver I'honneur individuel dés lors qu’elle est pronon-
cée au nom du peuple camerounais. Elle est la seule a
pouvoir dissuader et a lutter contre le profit illicite résul-
tant des atteintes aux droits de la personnalité. Si 'on
veut faire ocuvre de dissuasion, il semble, a notre avis, que
la voie pénale soit bien la voic royale en matiére de presse.

Par contre la « dépénalisation » serait un danger pour
la politique criminelle. En effet, ’'absence de quantifica-
tion juste du préjudice, qui autorise le magistrat a établir
son propre baréme de référence pour I'indemnisation d’une
atteinte a la vie privée ou a I’honneur peut ramener ces
dommages-intéréts a des montants symboliques. La dé-
termination du montant relevant du divinatoire, les con-
séquences financieres des atteintes a 'honneur ou a la
considération, a la vie privée, peuvent varier dans une
grande amplitude.

S1 la variation est a la baisse, du fait des pressions
politiques ou de la mansuétude des magistrats comme 17l-
lustre le franc symbolique de laffaire KAMDOUM Basile
contre John FRU NDI!?  la politique criminelle dont le but
est de dissuader et de protéger la soci¢té, de réparer les
préjudices causés a la société ou aux particuliers serait
remise en cause. D’autres personnes en effet, sachant
qu’elles n’iront pas en prison et qu’elles ne payeront qu’un

“2John FRU NDI fut condamné a payer 1 franc symbolique de dommages et
intérét et 50 000 FCFA d’amende avec sursis pour diffamation contre
KAMDOUM Basile alors que celui-ci réclamais 35 millions de francs CFA de
dommages-interéts au leader du Social Democratic Front. Tribunal de 1%
instance de Yaoundé, jugement 1300/COR/du 18 février 1999.
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franc symbolique de dommage-intéréts pourront diffamer
tranquillement car ne courant aucun risque de privation
de liberté. Si la dépénalisation envahissait d’autres sec-
teurs, il y aurait un risque pour I’Etat de droit et la société.

2 - Vers une désagrégation de la légalité
et de la société

Si le bénéfice de la « dépénalisation » était accordé
au secteur de la presse, il n’y a aucune garantie que
d’autres sectcurs ne demandcraient pas aussi que les dé-
lits liés & leurs professions soicnt «dépénaliséss. Ils seraient
humainement fondés a le demander en invoquant eux-
aussi la délicatesse ct les contraintes de leur métier qui
les aménent fatalement 4 commettre des fautes ou des
erreurs. On évoluerait vers la généralisation de ’absoute
des fautes professionnelles qui enléverait toute substance
au principe de la justice et donc de ’Etat de droit dans ses
fondements.

Ainsi, au nom de la corporation, les policiers et les
gendarmes seraient fondés a demander que les bavures
commises en route ou dans les postes de police ou de gen-
darmerie, que les sévices corporelles infligées aux suspects
et qui seules parfois permettent d’obtenir des aveux ou
des informations menant aux autres suspects et compli-
ces ne soient pénalement sanctionnées. Ces bavures ct
ces mauvais traitements étant souvent plus efficaces qu’un
interrogatoire calqué sur I'atmosphére du bureau d’un
magistrat instructeur.

Les opérateurs économiques pourraient mener une
croisade pour la « dépénalisation » des fraudes fiscales et
douaniéres’®. Les fonctionnaires seraient fondés a deman-
der la « dépénalisation » des détournements des derniers

¥ Pendant les années de braise en 1990, ils avaient déja demandé une am-
nistie fiscale.
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publics au motif qu’ils sont survenus au cours de leur ges-
tion financi¢re. Les enseignants demanderaient que les
corrections infligées aux ¢léves ne soient plus pénale-
ment sanctionnées puisqu’ils survicnnent pendant ’exer-
cice de leur mctier et qu’elles visent surtout a corriger les
¢leves. Les médecins emboiteraient le pas aux enseignants.

La «dépénalisation» envahirait donc tous les corps,
avec des arguments plus ou moins pertinents les uns et
les autres. On pourra ainsi permettre de porter atteinte a
la sécurité intérieure et extérieure de I'Etat, soit parce
gu’on aura déja permis aux journalistes de commettre des
délits en écrivant ou en disant tout ce quils veulent sans
crainte d’aller en prison, soit parce qu’on aura accordé a
d’autres profcssions les mémes immunités pénales. Nous
serions ainsi dans un Etat ot une société ou les délits ne
scraient pas pénalement sanctionnés. La loi de la jungle
s'installerait. La désagrégation de I’Etat et de la société
pointerait & I'horizon. La liberté de la presse n’existerait
plus puisqu’il n’y aurait méme plus de presse celle-ci pou-
vant étre détruite sans risque, par ceux qui estiment qu’il
vaut mieux avoir un gouvernement sans presse, qu’une
presse sans gouverncment.

En définitive, les raisons du maintien des sanctions
pénales trouvent de ce fait, leur fondement dans la me-
nace que la dépénalisation fait peser sur la démocratie, la
societé et 'Etat de droit au Cameroun, d’autant plus que
les solutions alternatives a la « dépénalisation » présen-
tent des carencces et des limites.

II - LES LIMITES DES SOLUTIONS
ALTERNATIVES A LA DEPENALISATION

Pour remplacer les sanctions et plus particuliére-
ment la peine de prison, les partisans de Ia
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«dépénalisation», dans tous les forums et écrits, propo-
sent des sanctions civiles comme solutions alternatives!”
A l'examen, l'on sc rend compte que le recours a un dispo-
sitif répressif juridiquement fort prévaut.

En effet, les solutions alternatives a la peine de pri-
son, solutions alternatives qui se résumeront aux domma-
ges intéréts et aux amendes sont limitées dans leur
opérationnalité et leur efficacité (A) et pourraient méme
représenter une menace plus grande pour la liberté de la
presse (B).

A - INOPERATIONNALITE ET L’EFFICACITE
LIMITEE DES SANCTIONS CIVILES

Les sanctions civiles alternatives a la peine de pri-
son ferme n’ont pas une opérationnalité avérée. Il y a méme
une inadéquation (1) et une inefficacité (2) découragean-
tes.

1 - L’inopérationalité des sanctions civiles

les sanctions civiles c’est-a-dire les dommages inté-
réts sont applicables et exécutoires dans les pays dévelop-
pés a causc de l'organisation de la presse et de la transpa-
rence financiére prévue et imposée par un certain nombre
d’obligations législatives et réglementaires. Dans ces pays,
les bilans, les numéros de comptes bancaires, les adres-
ses sont officiels et publiés dans ces organes et vérifiables.

' Henri BANDOLO, Boniface FORBIN, Maitre NTEPPE francis Severin
TCHOUNKEU liste non exhaustive des partisans de la dépénalisation dans
EYIKE VIEUX et YOUSOUFFA BOUKAR, le contenticux pénal et de la com-
munication audiovisuelle au Cameroun, 2004,P178 ; et mémorandum remis
au gouvernement le 21 février 1998 par Punion des journalistes du Came-
roun ; Michel TJADE EONE cité par EYIKE VIEUX ¢t YOUSSOUFFA BOUKAR
in Le contentieux pénal de la presse au Cameroun, 2204, P 179,
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Dans le contextie camerounais, les bilans sont inexis-
tants, les numéros dc comptes bancaires ne sont pas indi-
qués. Aucunc enquéte financiére, policiére ou fiscale ne
peut révéler, a ce jour, dans quelles banques sont domici-
liés les comptes des journaux camerounais. Les siéges so-
ciaux, pour permettre la pose des scellés, sont nomades.
On pourrait méme dire que les siéges sociaux et les
salles de rédaction de certains journaux sont dans les
mallettes des Directeurs de publication ct les cafés ; que
des «comptes bancaires» de nombreux journaux sont lo-
gés dans les tontines. Les recettes sont remises en mains
propres par les tenanciers des kiosques a journaux. Les
chéques servant a régler les spots publicitaires sont libel-
lés aux noms des Directeurs de publication qui les dépo-
sent ensuite dans leurs comptes bancaires propres. Rares
sont les journaux qui ont un numéro de téléphone fixe.

Dans un tel contexte, l'organisation ou mieux,
Iinorganisation de lentreprise de presse au Cameroun,
qui brille par son absence de transparence financiére,
ameéne les adversaires de la « dépénalisation » & se deman-
der quel compte peut-on saisir pour obliger les auteurs a
payer la réparation si les dommages-intéréts sont élevés
puisque les journalistes eux-mémes, en raison de la pré-
carité de la situation financiére des organes de communi-
cation, ont des salaires de catéchistes surtout dans la plu-
part des organes du secteur privé. Méme lorsque les auteurs
sont connus et leurs comptes bancaires localisés, I'insol-
vabilité réelle ou organisée des auteurs des délits de presse
ameéne les adversaires de la «dépénalisation» a préférer le
dispositif répressif aux sanctions civiles qu’on ne pourra
pas exécuter de facon satisfaisante pour réparer le préju-
dice causé. Les sanctions civiles seront de ce fait inopé-
rantes. Et si pour certains organes de communication qui
essayent de s’organiser, elles étaicnt appliquées, clles s’ave-
rent aussi incfficaces.
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2 - L’inefficacité des sanctions civiles

Les sanctions pénales et plus particuliérement les
lourdes peines de prison, visent 4 servir d’exemple pour
dissuader les délinquants de porter préjudice aux intéréts
de la société ou des particulicrs. Plus que toutes autres,
les sanctions pénales visent a faire peur. Par contre le
maniement des sanctions civiles est difficile. On se de-
mande, en effet, ce qu’l adviendrait si l'infraction com-
mise portait atteinte aux intéréts de la société. Comment
pourrait-on, sur le plan pénal, appliquer larticle 1382 du
code civil ?

Par ailleurs, le pouvoir d’appréciation laissé au juge
quant au montant de Iindemnité a allouer a la victime ne
plaide pas pour l'adoption des sanctions civiles. Le juge,
pour des raisons qui lui sont propres ou en raison de son
pouvoir d’appréciation, peut allouer des dommages—inté-
réts qui peuvent s’avérer dérisoires aux yeux de certains.
Il peut méme tout simplement allouer un franc symboli-
que alors que la partic plaignante a sollicité des millions
comme dans l'affaire KAMDOUM Basile contre John FRU
NDI.

L’allocation du franc symbolique ou des dommages—
intéréts dérisoires peut encourager les spécialistes de la
propagation des fausses nouvelles, de la diffamation ou de
linjure, a continuer a faire tranquillement leur travail sans
avoir peur des représailles. En effet, dans la conception
commerciale de linformation qui a cours chez certains
directeurs de publication et journalistes, la tentation ou la
volonté sera grande de prendre des risques de commettre
une infraction sans trop s’inquiéter sur le sort des finan-
ces du journal. Ils se disent que le produit de la vente
couvrira les dommages-intéréts «symboliques» que le juge
accordera a la victime.
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Mais, si pour l'instant, les sanctions alternatives, cn
raison de leur inopérationnalité et de leur inefficacité dues
a linorganisation de la presse, ne plaident pas en faveur
de la «dépénalisation», les sanctions alternatives consti-
tuces des dommages-intéréts et des amendes peuvent dans
Pavenir, si elles sont bien exécutées, apparaitre beaucoup
plus dangerecuses pour la liberté de la presse que le serait
la peine privative de liberté.

B - LA «\DEPENALISATION» DES DELITS DE PRESSE :
UNE MENACE POUR LA LIBERTE
DE LA PRESSE

Pendant les états généraux de la communication te-
nus au Palais des Congrés de Yaoundé en 1994, les jour-
nalistes avaient déja demandé la «dépénalisation» des dé-
lits de presse. Ils affirmaient que les sanctions civiles et les
amendes seraient plus protectrices de la liberté parce que
les journalistes n’iraient plus en prison. Cette analyse ap-
parait légeére et la conclusion semble tirée par les cheveux
puisque le juge civil est aussi dangercux pour la liberté de
la presse (1) comme le sont les amendes (2).

1 - Le tribunal civil et la liberté de la presse

A premiére vue, la saisine du tribunal civil peut ap-
paraitre comme beaucoup plus protectrice de la liberté de
la presse et du journaliste puisque ce dernier n’ira pas en
prison; les sanctions prononcées par le juge civil se rédui-
sant a des dommages-intéréts. Et si la garantie d’une li-
berté de la presse par la saisine du juge civil était illusoire
pour en réalité apparaitre beaucoup menacante pour la
liberté de la presse si cette sanction civile était exécutée ?

La lourde sanction civile infligée par le tribunal de
la grande instance de Douala au journal « La Nouvelle Ex-
pression » illustre le degré de la menace pour la liberté de
la presse que fait peser la sanction civile. Aprés une en-
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quéte sérieuse, basée sur des documents officiels du Mi-
nistére de 'Economie et des Finances, le journal avait ré-
vél¢e que la compagnie d’assurance Transafricaine d’Assu-
rancce allait étre fermée car insolvable. Ce qui fut fait quel-
ques mois plus tard.

Au lieu de saisir le juge pénal pour fausses nouvel-
les, la compagnie avait opté de saisir le tribunal civil, la
démarche tenait en raison de l'option procédurale d’autant
plus que le préjudice ne nait pas uniquement des infrac-
tions pcnales. La compagnie, au lieu de porter plainte pour
fausses nouvelles, (la véracité de la nouvelle était facile-
ment démontrable par la production des documents offi-
ciels du Ministére de ’'Economie et des Finances), préféra
la voie civile en estimant que la publication de cette infor-
mation lui avait causé un préjudice ¢t demanda l'applica-
tion de l'article 1382 du code civil. Le tribunal fut con-
vaincu par la démonstration de la demanderesse et con-
damna le journal a payer 150.000.000 FCFA de domma-
ges-intéréts a la compagnie d’assurance!®. On a abouti ainsi
a une situation paradoxale ol un journal est condamné
pour avoir publi¢ des informations fondécs, cxactes ct vé-
rifiables aprés une enquéte minutieuse, grace a des docu-
ments qui n’étaient couverts par aucun secret. Il suffira
ainsi d’annoncer une information qui ressort de la vie pri-
vée pour que la relation des faits entraine une condamna-
tion et ouvre droit a une réparation ; I'essentiel étant de
prouver, tant soit peu, que telle nouvelle publiée, méme si
elle est exacte, a causé un préjudice pour faire condamner
un journal. D’ailleurs le juge pénal pcut aussi prononcer
des sanctions civiles ¢n accordant des dommages-intéréts.

C’est dire que la suppression de la peine de prison
et le maintien des sanctions civiles ne sont pas une garan-
tie pour la liberté de la presse et peuvent étre plus mena-

¥ Tribunal de grande instance de Douala, jugement civil N° 300/ADD du 17/
1/1997 et jugement civil N° 892 du 18 juillet 1997.
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¢antes pour ladite liberté et peuvent metire en cause Iexis-
tence des entreprises de presse. Ainsi, par une applica-
tion purement autonome et automatique de 1’article 1382
du code civil, « il y a licu de craindre que I'exécution des
condamnations civiles n’améncnt bon nombre d’organes
de presse a fermer boutique »'¢. On risque ainsi d’instau-
rer progressivement un contréle judiciaire de la pensée.
On va de ce fait faire jouer le réle de gendarme a la res-
ponsabilité civile quand la faute n’a pas de définition res-
trictive et que la sanction pécuniaire, a 'appréciation sou-
veraine des juges civils, remplace la sanction pénale. Ces
fortes condamnations civiles, en se multipliant et en sc
répétant, mettront beaucoup plus rapidement en péril la
survie des organes de presse et menaceront la liberté de la
presse si elles sont exécutées. Tout comme le feront les
amendes, sanction pénales prononcées par le juge pénal.

2 - Les amendes et la liberté de la presse

Dans son mémorandum remis au gouvernement le 21
février 1998, 'Union des Journalistes du Cameroun, en
réponse au débat lancé sur la dépénalisation des délits de
presse par «Cameroon Tribune»'” suggére la
« dépénalisation » des délits de presse par la suppression
des peines de prison et le maintien des amendes .Pour
Michel TJADE EONE, dans un pays démocratique, pour
sanctionner un journaliste convaincu d’une infraction par
voie de presse on «doit préférer aux peines de prison les
peines d’amendes»'® . Heurcusement, le professcur TJADE
a ajouté que ces amendces elles-mémes doivent étre « sans
gravilé sur la survie de P'entreprise de presse »'2. Car beau-
coup semblent ne pas le voir ou le percevoir, les amendes,

' Note du juge Emmanuel Thierry Ela au Ministre de la justice le 14 décem-
bre 1998 citée par Eyike vicux et Youssoufa Boukar op cit. p 180
"« Cameroon Tribune » n°6341/2630 du 02 Mai 1997 p. 9.

'* Michel TJADE EONE cité par EYIKE VIEUX et YOUSSOUFA BOUKAR op.cit
p. 170
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sanctions alternatives préférées des partisans de la
« dépénalisation », sont aussi dangercuses pour la liberté
de la presse. En effet, si cette idée d’appliquer unique-
ment des peines d’amende est retenue, il faudra les exé-
cuter. Mais « comment arriver a recouvrer ces amendes lors-
quon sait que la plupart de ces organes de presse n’ont
pas de siége social, encore moins de compte en banque et
que l'insolvabilité de nombreux journalistes est attestée ?
Dans ces conditions, pour rendre efficaces les condamna-
tions, les parquets devront nécessairement recourir aux
contraintes par corps dont la finalité est lincarcération
des journalistes. De la a parler de la quadrature du cer-
ele s,

Bien plus, « au regard du rythme de condamnations
civiles et de I'importance des amendes, il y a licu a crain-
dre que le recouvrement des amendes, joint a Pexécution
des condamnations civiles, n’aménent bon nombre d’or-
gancs a fermer boutique »*!'. Il faut cn cffet « craindre que
la financiarisation de la sanction pénale puisse étre la mort
programmeée du meticr  destjournaliste... etila
financiarisation peut étre aussi une dérive parfois plus
grave que la pénalisation »?2.

En effet le risque est grand pour le gouvernement, si
I'idée est retenue, de substituer a la peine de prison, de
lourdes amendes, sans possibilité de sursis, qui condui-
raient, a force de répétition et de recouvrement, bon nom-
bre d’organes de communication a mettre la clé sous le
paillasson. Une amende élevée peut fragiliser une entre-
prise de presse et mettre son existence en danger. Un or-

PEYIKE VIEUX et YOUSSOUFA BOUKAR ibid

# Emmanuel Thierry ELA cité par EYIKE VIEUX et YOUSSOUFA BOUKAR
op.cit p. 179.

' Emmanuel Thierry ELA cité par EYIKE VIEUX et YOUSSOUFA BOUKAR et
op.cit p 180.

“Jean Didier BOKOUNGOU cité par EYIKE VIEUX et YOUSSOUFA BOUKAR
op. cit. p 180.
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gane de communication qui disparaitrait équivaudrait a
une voix qui se tait et cela serait dommageable pour le
public et pour la démocratie.

CONCLUSION GENERALE

Les arguments des partisans de la « dépénalisation »
qui considérent que la prison est une atteinte a la liberté
de la presse ct que la « dépénalisation » assurera mieux la
protection du journalisme et garantirait la liberté de la
presse, ces arguments a 'analyse apparaissent comme
specicux ct reléveraient beaucoup plus du réflexe COrpo-
ratiste que de la réflexion d’une profession. Ils relévent
beaucoup plus des revendications corporatistes et politi-
ciennes que d’une réflexion murie. Cette mesure, si elle
ctait adoptée, porterait atteinte a certains principes fon-
damentaux de la démocratie que sont ’égalité des citoyens
devant la loi et le caractére impersonnel de la loi.

L’Etat de droit serait menacé dans ses fondements par
une telle mesure, la politique criminelle serait remise en
cause ct l'on s’acheminerait vers une désagrégation de la
socié¢té. Rien ne rassure la société que la «dépénalisation»
en « décriminalisant les activités dans le domaine de la
presse ne remettrait pas en cause les acquis fondamen-
taux de la démocratie dans la scciété»?3 .

Enfin, des solutions alternatives & la «dépénalisation»
s’averent inefficaces, inopérantes et a la limite plus dan-
gereuses pour la liberté de la presse si clles étaient appli-
quées et les décisions exécutées. A ’évidence, la
«dépénalisation» des délits de presse réclamée par certains,
au Cameroun, ressemblerait 4 s’y méprendre a un effet de
mode.

# A. KONTCHOU KOUOMEGNI, Ministre de la Communication, dans une
interview accordée 4 « Cameroon Tribune » n°6341 /2630 du 02 Mai 1997 p.9
cité par EYIKE VIEUX et YOUSSOUFA BOUKAR op.cit P 181,
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